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CORSO DI LAUREA MAGISTRALE INTERCLASSE IN FILOLOGIA CLASSICA E MODERNA

Verbale del Consiglio di CdS (12 convocazione 2019)

Il giorno 29 gennaio 2019, alle ore 13:10, nella Sala Riunioni del DiLBeC, presso I’ Aulario di via
Perla, in Santa Maria Capua Vetere (CE), si ¢ riunito il Consiglio di Corso di Studio Magistrale
interclasse in Filologia Classica € Moderna, per procedere all'esame del seguente OdG:

1. Comunicazioni: insediamento del nuovo Presidente

2. Assicurazione della Qualita: discussione sulla relazione della Commissione Paritetica Docenti
Studenti relativa al CdS e riflessione ex-post sulla Scheda di Monitoraggio 2018 (dati 2014-2016)
3. Ipotesi di modifica del RAD

4. Afferenze: valutazione nuove richieste

5. Pratiche correnti

6. Varie ed eventuali

Sono presenti, quali docenti incardinati nel CdS, i proff. Frassineti (Presidente), Solvi (Segretario),
De Stefani, Loreto, Lupi, Santi, Sodano e Valente, e il rappresentante degli studenti, dott. Manzella.
Sono presenti inoltre, in quanto svolgono attivita didattica nel CdS, i proff. Buongiovanni, Del
Mastro, Morelli, Pepe, Porciani, Rinaldi e Sacerdoti.

(OWSSCA

Punto 2. Assicurazione della Qualita: discussione sulla relazione della CPDS e riflessione ex-
post sulla Scheda di Monitoraggio 2018 (dati 2014-2016)

Il Presidente avvia una prima riflessione su alcuni dei punti critici emersi nella Relazione della
CPDS e nella Scheda di Monitoraggio 2018, di cui vengono distribuite copie ai presenti (allegati 1
e 2). In qualita di ex-Presidente, il prof. Sodano & quindi invitato a riferire in merito alle indicazioni
e alle raccomandazioni emerse in seno alla Commissione Paritetica, vista la tempistica di
allestimento della Relazione in oggetto. Il prof. Sodano dichiara di non dover fornire delucidazioni
supplementari rispetto alle considerazioni sintetizzate nel testo della Redazione stessa.
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Riguardo alla scheda di monitoraggio, cui, per ragioni di tempo, dovra essere dedicato un
supplemento di riflessione in altra, prossima data, il Presidente richiama I’attenzione sul problema
di una presunta discontinuitd fra la numerositd degli allievi della Laurea Triennale in Lettere e
quella degli iscritti al CdS, in ragione alle percettibili ¢ anticlimatiche oscillazioni registrate dalle
immatricolazioni alla LM nell’ultimo quadriennio, atteso il trend negativo sull’attrattivita rispetto
ad altri Atenei (e quindi ad altri corsi di studio). Sulla base di un riepilogo dei dati disponibili su
Almalaurea, incrociati con quelli della scheda CdS del 28 settembre 2018 e con quelli deducibili per
P’anno solare 2017 (allegato 3), per il quadriennio solare 2014-2017, fatta la tara parziale degli
abbandoni post-lauream annunciati dagli studenti intervistati, si evince piuttosto uno scarto minimo
fra la numerosita assoluta dei laureati della Triennale in Lettere e la numerosita degli iscritti al CdS.
Donde il richiamo a un piu stringente, dettagliato e costante monitoraggio fra i numeri in uscita
dalla Laurea Triennale e quelli in ingresso alla LM, anche in ordine all’avvistato deficit di iscritti al
percorso Classico di Filologia, deficit che andra quindi valutato anzitutto in rapporto al numero
effettivo di ‘classicisti’ laureati nel precedente percorso di pitt immediato riferimento.

Circa ’avviata soluzione del problema della sostenibilita della docenza registrato dalla scheda di
monitoraggio, si rinvia alle deliberazioni assunte al punto 4.
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Punto 4. Afferenze: valutazione nuove richieste

Il Consiglio esprime unanime parere favorevole alle richieste di afferenza dei proff. Pepe e Rinaldi,
non solo per la stima nutrita verso i nuovi colleghi ma pure in ordine alla risoluzione del problema
della sostenibilita della docenza, con rispettive coperture nei SSD caratterizzanti L-FIL-LET/05 ¢
L-FIL-LET/13.

Om< SIS

e mwewew w2 i ut MATZO, 1 Consiglio approva.

o

Non essendovi altro da discutere, esauriti gli argomenti all'OdG, il Consiglio si scioglie alle ore
14:00. Letto approvato e sottoscritto.

Santa Maria C.V., 29 gennaio 2019

11 Presiden 1l Segretario
(pyof. Lucf Frassineti (prof. Daniele Solvi)
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Scheda del Corso di Studio - 29/09/2018

Denominazione del CdS Filologia classica e moderna

Citta SANTA MARIA CAPUA VETERE

Codicione 0630607301500001

Ateneo Universitadegli Studi della Campania"Luigi Vanvitelli”

Statale o non statale Statale

Tipo di Ateneo Tradizionale

Areageografica SUD E ISOLE

Classe di laurea LM-14

Interclasse LM-15

Tipo LaureaMagistrale

Erogazione Convenzionae

Duratanormale 2 anni
2017 | 2016 | 2015 | 2014 | 2013 | 2012 | 2011 |

Programmazione Nazionale No No No No No No No

Programmazione Locale No No No No No No No

Nessuna Programmazione Si Si Si S S

_

LM-14 Nr. di atri CdS della stessa classe nell Ateneo 0 0 0 0 0

LM-14 Nr. di altri CdS della stessaclasse in atenei non
telematici nell'area geografica

LM-14 Nr. di altri CdS della stessaclasse in atenei non
telematici in Italia

LM-15 - Nr. di altri CdS della stessa classe nell Ateneo 0 0 0 0 0

LM-15 - Nr. di altri CdS della stessa classe in atenel non
telematici nell'area geografica

LM-15 - Nr. di atri CdS della stessa classe in atenei non
telematici in Italia

15 15 15 14 13

47 45 45 45 47

20 19 18 20

Area .
Geogr afica s
Indicatore Anno | CdS 9 NON
non ..
. . | Telematici
telematici
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iCO0a
LM-14

iC00a
LM-15

iCO0b
LM-14

iCO0b
LM-15

iC00c
LM-14

iC00c
LM-15

icood
LM-14

icood
LM-15

iC00e
LM-14

iC00e
LM-15

iCOOf
LM-14

iCOOf

Awvii di carrierad primo
anno* (L; LMCU; LM)

Immatricolati puri ** (L;
LMCU)

Se LM, Iscritti per laprima
voltaaLM

Iscritti (L; LMCU; LM)

Iscritti Regolari a fini del
CSTD (L; LMCU; LM)

Iscritti Regolari ai fini del
CSTD, immatricolati puri **
a CdSin oggetto (L; LMCU;
LM)

2014 88
2015 78
2016 86
2014 @ 10
2015 7
2016 = 15
Non disponibile
Non disponibile
2014 81
2015 70
2016 75
2014

2015

2016 15
2014 240
2015 221
2016 223
2014 | 23
2015 18
2016 31
2014 = 168
2015 @ 161
2016 = 156
2014 @ 14
2015 @ 15
2016 & 23
2014 156
2015 150
2016 151
2014 14
2015 15

69,3
68,4
71,1
221
19,3
214

61,8
63,3
65,5
20,8
18,3
20,7
199,1
185,9
1929
66,4
64,1
62,3
137,8
128,3
136,0
45,3
41,9
411
129,7
120,3
128,7
43,0
39,7

67,1
65,2
70,7
22,4
21,3
22,3

60,4
59,3
64,4
213
20,2
214
182,9
176,8
184,0
62,1
61,4
61,2
131,8
125,0
131,7
44.8
42,8
43,6
121,8
116,2
122,4
42,5
41,0
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LM-15 2016 22 = 39,3 41,6

Gruppo A - Indicatori Didattica (DM 987/2016, allegato E)

: cds Media Ateneo MedlaAreaGeogr_aflca MedlaAtene_| NON
Indicatore ANno non telematici Telematici

-mmmm

_ 2014 89 168  530% 715 1378 5L9% 686 1318  52,1%
vy 205 68 | 161 | 422% - - - 630 1283 491% 649 1250 519%
Percentuale di studenti iscritti entro ladurata 2016 67 156  429% - - - 709 1360 522% 681 1317 5L7%
normale del CdS che abbiano acquisito ailmeno 40
_ CFU nllas, 2014 8 14 | 571% - | - - 264 453  583% 263 448  587%
o 205 11 | 15 | 733% - - - 259 419 | 618% 254 428  594%
2006 14 | 23 609% - - - 239 411  582% 251 436  57.5%
_ 2014 24 | 58 414% - - | - 286 577 495% 303 553  547%
Yo 2015 35 | 69  507% - - - 315 646 488% 302 573  528%
Percentuale di laureati (L: LM: LMCU) entrola 2006 36 | 77 | 468% - - - 286 6L4  466% 309 567  545%
_ durata normale del corso* 2014 4 10 400% - - - 91 189 481% 106 188  56,7%
1 2015 3 5 e00% - | - - 112 227 492% 110 210  525%
2016 4 9  444% - - - 98 228 430% 113 214  526%
I'—C'\(/??M Percentuale di iscritti a primo anno (L, LMCU) Non disponibile
i|_ C|\S|)_315 provenienti da altre Regioni* Non disponibile
_ 2004 10 8 | 114% - - - 56 693  81% 129 671  192%
Yo 2015 5 78 64% - - - 57 684 83% 140 652  214%
Percentual e iscritti al primo anno (LM) laureati in 2016 3 86 3,5% - - - 58 71 81% 157 707  222%
_ dtro Ateneg* 2014 1 0  1200% - - - 07 221 30% 36 224 161%
1 205 0 7 00% - - - 07 193 34% 33 213  156%
2016 0 15  00% - - - 05 214 23% 33 223 147%
2014 182 18 101 - - - 1191 144 82 1301 161 81
ic05 2005 176 18 98 - - - 1193 143 83 1260 159 @ 7.9
Rapporto studenti regolari/docenti (professori a 2016 179 17 10,5 - - - 1276 14,8 8,6 132,8 16,7 8,0
tempo indeterminato, ricercatori atempo 2014 | -

indeterminato, ricercatori di tipo aetipo b)*
2015 -
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iC06

iC06BIS

iCO6TER

iC07

iCO7BIS

iCO7TTER

Percentuale di Laureati occupati aun anno dal Titolo
(L) - Laureati che dichiarano di svolgere unattivita
lavorativa o di formazione retribuita (es. dottorato
con borsa, specializzazione in medicina, ecc.)

Percentuale di Laureati occupati aun anno dal Titolo
(L) - laureati che dichiarano di svolgere unattivita
lavorativa e regolamentata da un contratto, o di
svolgere attivitadi formazione retribuita (es.
dottorato con borsa, speciaizzazionein medicina,
ecc.)

Percentuale di Laureati occupati aun anno dal Titolo
(L) Laureati non impegnati in formazione non
retribuita che dichiarano di svolgere unattivita
lavorativa e regolamentata da un contratto

Percentuale di Laureati occupati atre anni dal Titolo
(LM; LMCU) - Lauresti che dichiarano di svolgere
unattivita lavorativa o di formazione retribuita (es.
dottorato con borsa, speciaizzazionein medicina,
ecc.)

Percentuale di Laureati occupati atre anni dal Titolo
(LM; LMCU) - laureati che dichiarano di svolgere
unattivita lavorativa e regolamentata da un contratto,
o di svolgere attivita di formazione retribuita (es.
dottorato con borsa, specializzazione in medicina,
ecc.)

2016
2015
2016
2017
2015
2016
2017
2015
2016
2017
2015
2016
2017
2015
2016
2017
2015
2016
2017
2015
2016
2017
2015
2016
2017
2015
2016
2017
2015
2016
2017
2015
2016

11
26

11
26
32

11
26

20
36

20
36

16
35

0,0%
0,0%
0,0%

0,0%
0,0%
0,0%

0,0%
0,0%
0,0%

55,0%
72,2%
77,3%

55,0%
72,2%
72,7%

68,8%
74,3%
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0,0
0,0
0,0

0,0
0,0
0,0

0,0
0,0
0,0

30,0
38,5
41,0

28,1
37,4
38,7

281
37,4

0,0
0,0
0,0

0,0
0,0
0,0

0,0
0,0
0,0

50,8
59,6
57,6

50,8
59,6
57,6

451
56,4

0,0%
0,0%
0,0%

0,0%
0,0%
0,0%

0,0%
0,0%
0,0%

59,1%
64,7%
71,2%

55,4%
62,7%
67,2%

62,3%
66,2%

0,0
0,0
0,0

0,0
0,0
0,0

0,0
0,0
0,0

18,2
23,3
234

171
22,5
224

171
225

0,0
0,0
0,0

0,0
0,0
0,0

0,0
0,0
0,0

25,5
30,8
29,6

253
30,6
29,7

233
29,6

0,0%
0,0%
0,0%

0,0%
0,0%
0,0%

0,0%
0,0%
0,0%

71,6%
75,7%
78,8%

67,7%
73,5%
75,3%

73,6%
76,1%



Percentuale di Laureati occupati atre anni dal Titolo = 2017 32 42 76,2% - - - 38,7 54,5 71,0% 224 28,5 78,6%
(LM; LMCU) - Laureati non impegnati in 2015 | -

formazione non retribuita che dichiarano di svolgere
unattivita lavorativa e regolamentatada un contratto 2016~ -

2017 -
2014 7 8 86,7% - - - 5,0 54 928% 54 58 93,8%
iC08 : o 2015 8 9 88,9% - - - 6,3 6,7 934% 6,6 7,0 94,2%
Percentuale dei docenti di ruolo che appartengono a
settori scientifico-disciplinari (SSD) di base e 2016 7 8 87,5% = = - [ 59 64 | 922% 64 69 | 926%

caratterizzanti per corso di studio (L; LMCU; LM), 2014
di cui sono docenti di riferimento

2015 -

2016 -

2014 178,80 162,00 11 - - - 1 130,1 1408 0,9 161,8 160,3 1,0
iC09 2015 167,49 156,00 1,1 - - - 1233 1322 09 1555 1544 1,0

Valori dellindicatore di Qualitadellaricercadel  >016 | 167,49 15600 1,1 - - - 1472 1575 09 1716 1701 10
docenti per le lauree magistrali (QRDLM) (valore di

riferimento: 0,8) 2014 | -
2015 -
2016 | -

Gruppo B - Indicatori Internazionalizzazione (DM 987/2016, allegato E)

: cds Media Ateneo MedlaAreaGeo_gr_aflca MedlaAtene_| NON
Indicatore ANNo non telematici Telematici

| Num | Den | ind fNumfDen]ind|Num] Den [ ind | Num] Den [ ind |

_ 2014 48 6782  7,1% - - - 550 54155 102% 839 5.114,6 16,4%o
e 2015 90 5658 15% - - - 393 48883 80% 1003 48794 20,6%
Percentuale di CFU conseguiti al'esterodagli 2016 86 5732 150% - - - 555 53485 104% 1223 5.1326 23,8%o
studenti regolari sul totale dei CFU conseguiti dagli
_ sudenti entro la durata normale del corso* 2014 O 546 0,0% - - - 162 18333 88% 31,1 1.861,3 16,7%o
ILCI\;II-(-)15 2015 O 718 0,0%o - - - 210 17419 121% 39,2 17969 21,8%o
2016 68 978  69,5% - - - 215 17160 125% 480 1.841,7 26,1%o
_ 2014 O 24 0,0%0 - - - 08 286 275% 16 303  54,1%
ey 205 2 | 3 510% - - - 15 315  476% 19 302  625%
Percentuale di laureati (L; LM; LMCU) entro la 2016 1 36 27.8% @ - - - 13 286  443% 22 309  72,6%
durata normale del corso che hanno acquisito ameno
_ 12 CFU allesteror 2014 0 0,0%0 - - - 05 100 500% 09 @ 11,0  81,5%o
e 2015 0 3 00k - - - 05 112  488% 10 114  87.6%
2016 0O 0,0%o - - - 06 108  556% 10 121 | 858%
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ic12 2014 0 88 0,0%0 - - - 0,1 69,3 1,9%0 0,7 67,1 10,6%o0
LM-14  percentuale di studenti iscritti al primo anno del 2015 0 i 0,0%a - = L= || 09 |[ 684 |[128%| 13 || 652 || 19,8%
corso di laurea (L) e Ia}urea magistralle (L M; LM QU) 2016 0 86 0,0%o - - - 0,3 71,1 4,4%o 1,2 70,7  16,9%0

- gnggrncr;o conseguito il precedentetitolo di studio 2014 0 10 0,0% i ) ) 00 21 0,0%o 01 24 3,0%o
e 205 0 7 00k - - - 00 193 00% 01 213  45%
2016 0 15 0,0%0 - - - 0,0 214 0,0%0 01 22,3 4,3%0

Gruppo E - Ulteriori Indicatori per la valutazione della didattica (DM 987/2016, allegato E)

M edia Area Geogr afica Media Atenei NON
. edia Ateneo > .
Indicatore Anno non telematici Telematici

-m-mm

_ 2014 33,2 eo,o 55,3% - - 362 600 604% 394 600  656%
1 2015 292 600  487% - - - 368 600 6L3% 397 600  66,2%
Percentuale di CFU conseguiti al | amosuCFUda | 2016 | 308 | 600  513% - | - - 370 600 616% 398 600 | 663%
_ conseguire** 2014 293 600  489% - | - | - 387 596  649% 424 599  70,8%
e 2015 446 600  743% - - - 399 596  669% 424 599  708%
206 348 600 580% - | - - 400 596  67,0% 430 599  71,8%
_ 204 77 8  951% - - - 51 618 956% 580 604  961%
e 2005 70 70 1000% - - - 618 633 97.6% 576 593  97.2%
Percentuale di studenti che proseguononel Il anno 2016 75 75 1000% - - - 633 655 967/% 624 644  968%
_ nello stesso corso di studio™* 2014 8 9 8% - - - 205 208 94% 209 213 980%
s 2015 7 7 1000% - - - 179 183 977% 198 202  97.8%
206 14 15  933% - - - 204 207 98% 206 214  967%
_ 204 60 8 | 741% - - - 505 618 8L7% 504 604  836%
e 2015 51 | 70  729% - - - 539 633 852 507 593  856%
Percentuale di studenti che proseguono d 11 anno 2016 54 75 T20% - | - - 557 655 850% 549 644  852%

nello stesso corso di studio avendo acquisito ameno
_ 20 CFU 2t | oot s 2014 5 9 | s56% - - - 180 208  864% 188 213  883%
s 2015 6 7 8% - - - 158 183  864% 180 202  888%
206 12 15 | 800% - - - 183 207  883% 186 214  87,0%
_ 2014 60 8 | 741% - - - 505 618 8L7% 505 604  837%
1901 2005 51 70 729% - - - 541 633 854% 509 593  859%
2006 54 75  720% - - - 559 655 853% 550 644  854%

Percentuale di studenti che proseguono & | anno
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iC15BIS
LM-15

iC16
LM-14

iC16
LM-15

iC16BIS
LM-14

iC16BIS
LM-15

iC17
LM-14

iC17
LM-15

iC18

iC19

nello stesso corso di studio avendo acquisito ameno
1/3 dei CFU previsti a | anno **

Percentuale di studenti che proseguono a Il anno
nello stesso corso di studio avendo acquisito ameno
40 CFU a | anno**

Percentuale di studenti che proseguono & |l anno
nello stesso corso di studio avendo acquisito ameno
2/3 dei CFU previsti a | anno **

Percentuale di immatricolati (L; LM; LMCU) chesi
laureano entro un anno oltre la durata normale del
corso nello stesso corso di studio**

Percentuale di laureati che si iscriverebbero di nuovo
allo stesso corso di studio

Percentuale ore di docenza erogata da docenti assunti
atempo indeterminato sul totale delle ore di docenza
erogata

2014
2015
2016
2014
2015
2016
2014
2015
2016
2014
2015
2016
2014
2015
2016
2014
2015
2016
2014
2015
2016
2015
2016
2017
2015
2016
2017
2014
2015
2016
2014
2015
2016

12
25
19
18

25
19
18

52
65
61

52
56
49

780
780
780

15
81
70
75

15
81
70
75

15
76
74
81
11

58
68
62

55,6%
85,7%
80,0%
30,9%
27,1%
24,0%
44,4%
71,4%
46,7%
30,9%
27,1%
24,0%
44,4%
71,4%
46,7%
68,4%
87,8%
75,3%
72,7%
80,0%
66,7%
89,7%
82,4%
79,0%

1.050 = 74,3%
930
930

83,9%
83,9%

183
16,1
185
28,1
28,6
315
11,7
10,3
11,3
28,2
28,8
31,6
11,9
10,7
11,4
51,9
55,4
44,4
19,7
19,8
16,7
43,0
469
58,2

695,3
717,1
719,3

20,8
18,3
20,7
61,8
63,3
65,5
20,8
18,3
20,7
61,8
63,3
65,5
20,8
18,3
20,7
69,0
72,9
61,8
252
239
20,8
55,1
60,2
75,7

848,2
849,2
827,6

87,6%
87, 7%
89,5%
45,5%
45,1%
48,1%
56,0%
55,9%
54,4%
45,6%
45,4%
48,3%
57,2%
58,2%
55,2%
75,2%
76,0%
71,8%
78,3%
82,9%
80,0%
78,1%
77,9%
76,8%

82,0%
84,4%
86,9%

19,0
18,0
18,7
32,0
31,2
34,7
12,9
11,4
11,5
32,1
31,2
34,8
13,0
11,4
11,6
45,4
49,0
45,3
18,7
19,1
17,5
36,8
41,0
32,9

804,1
789,8
816,6

21,3
202
21,4
60,4
59,3
64,4
21,3
20,2
21,4
60,4
59,3
64,4
21,3
20,2
21,4
60,5
64,4
60,4
229
233
21,3
482
52,6
42,4

993,8
998,2

88,9%
89,0%
87,5%
53,1%
52,7%
53,9%
60,5%
56,1%
54,1%
53,1%
52,7%
54,0%
60,8%
56,5%
54,5%
75,1%
76,1%
75,1%
81,6%
81,9%
81,9%
76,3%
77,8%
77,7%

80,9%
79,1%

1.024,0 79,7%
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Indicatori di Approfondimento per la Sperimentazione - Percorso di studio eregolaritadellecarriere

: cds Media Ateneo MedlaAreaGeo_gr_aflca MedlaAtene_| NON
Indicatore ANno non telematici Telematici

-mmmm

_ 2014 77 81  9%51% - 506 618 964% 586 604  97,1%
et 2015 70 70 1000% - - - 621 633 981% 581 593  981%
Percentuale di studenti che proseguono lacarrieranel 2016 75 75 1000% - - - 640 655 97,7% 630 644  97.8%
_ sstema universitario dl 1l anno** 2014 9 9 10006 - - - 208 208 996% 211 213  989%%
et 2015 7 7 1000% - - - 183 183 995% 201 202  99.2%
2016 14 15  933% - - - 204 207 988% 209 214  980%
_ 2014 45 | 74 608% - - - 333 729 456% 304 644  47,2%
ey 2015 35 | 81 | 432% - - - 261 618  422% 200 604  481%
Percentuale di immatricolati (L; LM; LMCU) ches 2016 10 70 143% - - - 267 633  422% 271 593  457%
laureano, nel CdS, entro la durata normale del
. coragt* 2014 4 800% - | - - 112 239  468% 115 233  493%
ez 2015 2 22 - - - 83 208 400% 108 213  50,6%
2016 3 @9 - | - - 78 | 183 427% 96 202  475%
_ 2014 0 8L 00% - - - 03 618 05% 04 604 O7%
< 20056 0 70 00% - - - 01 633 02% 02 593 04%
Percentuale di immatricolati (L; LM; LMCU) che 2016 0 75 0,0% - R R 0,2 65,5 0,3% 0,3 64,4 0,5%
proseguono la carrieraa secondo anno in un
. differente CdS dell'Ateneo ** 2014 0 0,0% - - - 0,1 20,8 0,4% 0,1 21,3 0,6%
<23 205 0 0% - - - 03 183 14% 02 202  10%
2016 0 5 0% - - - 00 27 00 02 214 0%
_ 2014 4 7%  53% - - - 27 690 39% 34 605 56%
e 2015 1 74 14% - - - 40 729 55% 35 644  55%
_ , o ome 7 8L  86% - - - 49 618 79% 40 604  67%
Percentuale di abbandoni del CdS dopo N+1 anni**
_ 2014 1 1 91% - - - 08 252 32% 05 29 23%
el 2015 0 00% - - - 05 289 1% 08 233  32%
2016 1 1% - | - - 04 208  20% 05 213  23%

Indicatori di Approfondimento per la Sperimentazione - Soddisfazione e Occupabilita

| | | [veiaAecegaia] VeaAwanon
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Indicatore Anno
| Num | Den | ind fNum]DenfindfNum] Den | ind {Num] Den | ind

2015 57 58 98,3% - - - 49,6 551 | 90,1% 433 482  89,7%
iC25 2016 64 68 94,1% - - - 54,1 60,2  89,9% 478 52,6 | 90,9%
Percentuale di laureandi comp|van1ente 2017 61 62 98,4% = = = 69,7 75,7 92,00/0 38,7 42,4 91,5%
soddisfatti del CdS 2015 -
2016 -
2017 -
2015 25 52 48,1% - - - 28,4 70,3 | 404% 18,1 36,4 | 49,6%
iC26 Percentuale di Laureati occupati aun anno dal Titolo 2016 24 56 42,9% - - - 33,9 76,0 44,6% 19,7 37,3 52,8%
(LM; LMCU) - Lauresti che dichiarano di svolgere ' 5017 = 39 66 591% - - - 380 749 507% 209 362  57,6%
unattivita lavorativa o di formazione retribuita (es.
dottorato con borsa, specializzazione in medicina, 2015 -
ecc.) 2016 -
2017 | -
2015 23 52 44,2% - - - 25,0 703 | 356% 155 358 | 43,3%
icoeBls  Percentudledi Laureati occupati aunannoda Titolo o016 20 56  3%7% - - - 2713 760 35% 165 370  448%
(LM; LMCU) - lauresti che dichiarano di svolgere
unattivita lavorativa e regolamentata da un contratto, 2017 34 66  51,5% - - - 320 749 427% 182 362  502%
o di svolgere attivita di formazione retribuita (es. 2015 -
dottorato con borsa, specializzazione in medicina,
ecc.) 2016 -
2017 -
2015 23 41 56,1% - - - 25,0 55,1 454% 155 29,7 52,2%
iC26TER ) . . . 2016 20 52 38,5% - - - 27,3 70,0 39,0% 16,5 34,1 48,5%
Percentuale di Laureati occupati aun anno dal Titolo
(LM: LMCU) - Laureati non impegnati in 2017 34 61 55,7% - - - 320 686 466% 182 331  548%

formazione non retribuita che dichiarano di svolgere | og15

unattivita lavorativa e regolamentata da un contratto 2016

2017 -

Indicatori di Approfondimento per la Sperimentazione - Consistenza e Qualificazione del cor po docente

N ron taematir et
. ia Ateneo e T
Indicatore ANNo non telematici Telematici
| Num [ Den | ind [Num|Denfindf Num [ Den | ind | Num | Den | Ind |

2014 263 88 301 - - - 1731 71 245 1727 83 208
ico7 2015 239 78 308 - - - 1731 71 245 1707 83 205
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Rapporto studenti iscritti/docenti complessivo
(pesato per le ore di docenza)

iC28
Rapporto studenti iscritti a primo anno/docenti degli
insegnamenti del primo anno (pesato per le ore di
docenza)

Breve commento

Utilizzo questa versione come scheda di monitoraggio annuale
Dati ANS aggiornati al 29/09/2018

Elenco file con dati ANS visualizza

Indicatori file csv visualizza

2016
2014
2015
2016
2014
2015
2016
2014
2015
2016

254

98
86
100

7,8

4,8
35
35

32,8

20,6
24,6
28,6
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181,1

59,8
65,2
67,5

6,9

4,7
4,7
4,6

26,3

12,7
14,0
14,7

178,1

64,4
63,5
69,8

8,5

53
5,6
55

20,9

12,1
11,4
12,6



CORSO DI LAUREA MAGISTRALE INTERCLASSE
IN FILOLOGIA CLASSICA E MODERNA

Scheda di Monitoraggio annuale (dati 2014-2016)

Commento sintetico agli indicatori e analisi delle eventuali criticita riscontrate

Numero iscritti e Attrattivita

L’andamento delle immatricolazioni risulta piu che soddisfacente: nell’a.a. 2016-2017 il CdS registra
infatti un totale di 101 iscrizioni, di cui 3 (tutti sul percorso Moderno) provenienti da altri Atenei (cfr.
indicatore iC04), a conferma delle percettibili e anticlimatiche oscillazioni alle quali lo stesso CdS si ¢
mostrato sensibile nella sua storia recente, come rileva, ad esempio, il raffronto triennale con i1
precedenti aa.aa. 2014-2015 (con 98 immatricolati in totale) e 2015-2016 (con 85 immatricolati in
totale).

La performance di 101 iscrizioni deve inoltre essere apprezzata nel suo valore assoluto attraverso il
confronto con le rispettive medie sia di Area geografica sia Nazionale (qui e altrove sempre collegata ad
atenei non telematici) per lo stesso anno accademico, ove si contano rispettivamente immatricolazioni
totali pari a 92,5 (71,1 sul percorso Moderno e 21,4 su quello Classico) e a 93 (70,7 Moderno e 22,3
Classico).

Si conferma invece in decrescita il trend relativo all’attrattivita del CdS riguardo alle iscrizioni da altri
Atenei in entrambi i percorsi Moderno (3,5%, pari a 3 studenti su 86, come anticipato di sopra) e
Classico (0%), a cominciare dal raffronto con le concorrenti medie di Area geografica (rispettivamente
8,1% per il percorso Moderno, il 2,3% per il Classico).

Gruppo A (Indicatori Didattica)

Regolarita

Per il 2016-2017, rispetto all’anno precedente 2015-2016, gli indicatori degli studenti iscritti entro la
durata normale del corso di studi con almeno 40 CFU acquisiti (iCO1) risultano pressoché invariati, con
un miglioramento impercettibile dello 0,7% per il percorso Moderno (42,9%, ma a fronte di medie di
Area geografica e Nazionale attestate pit o meno attorno al 52%), mentre il pur anticlimatico
decremento accusato dal percorso Classico registra comunque una media di 60,9%, ancora superiore
tanto a quella di Area geografica (58,2%) quanto a quella Nazionale (57,5%).

Allo stesso quadro discorde rispetto alla precedente Scheda di Monitoraggio 2013-2015 s’iscrivono
pure i dati macroscopici relativi alla percentuale di laureati entro la durata normale del corso (1C02), ove
le anticlimatiche decrescite accusate da entrambi 1 percorsi Moderno e Classico (quest’ultimo in termini
piu sensibili) risultano tuttavia assai meno preoccupanti se comparate alle medie pressoché identiche di
Area geografica, laddove le medie di Area Nazionale si attestano invece su percentuali
complessivamente migliori.



Sostenibilita e Docenza

Per il 2016-2017 I’indicatore 1CO5 risulta in crescita rispetto al precedente anno accademico, con un
conseguente aumento percentualistico sulle rispettive medie di Area geografica e Nazionale. D’altro
canto, 1’indicatore iCO8 appare in rischiosa decrescita tanto nei numeri assoluti quanto rispetto alle
percentuali di Area geografica e Nazionale, pur a fronte del costante mantenimento del valore (1,1)
dell’indicatore QRDLM (iC09), sempre superiore ai rispettivi dati di Area geografica e Nazionale.

Gruppo B (Indicatori Internazionalizzazione)

Gli indicatori relativi al triennio in osservazione 2014-2016 mostrano che, pur con molte difficolta
dovute a un iter ancora in via di assestamento (si vedano in particolare i deficit degli indicatori iC11,
specie per il percorso Classico, e 1C12, quest’ultimo da valutare anche in relazione alla scarsa
attrattivita verso 1’esterno dell’attuale offerta didattica nel suo complesso), almeno per I’indicatore
1C10 il CdS puo vantare il mantenimento di un valore superiore alla media di Area geografica (non
Nazionale) sul percorso Moderno, laddove va segnalata la svolta di assoluto rilievo sul percorso
Classico rispetto al biennio precedente, anche in ragione di una percentuale incommensurabilmente
maggiore rispetto a quelle assai piu ridotte e di Area geografica e Nazionale.

Gruppo E (Ulteriori Indicatori per la valutazione della didattica)

Regolarita degli studi

Per quanto riguarda la regolarita degli studi nel triennio in osservazione 2014-2016, sia per il percorso
Modermo sia per quello Classico si osserva un andamento altalenante nelle percentuali di allievi in
regola con i CFU da conseguire nel primo anno (indicatore iC13), con medie quasi sempre inferiori
rispetto a quelle di Area geografica e Nazionale. Alquanto migliorata, invece, tanto in termini assoluti
quanto in termini comparativi, specie per il percorso Moderno, la percentuale di coloro che proseguono
nel secondo anno sullo stesso corso di studio (indicatore iC14), seppure con un numero di CFU acquisiti
(indicatori 1C15, iC15BIS, 1C16 e iC16BIS) mediamente inferiore sia alle medie di Area geografica sia
a quelle Nazionali: eccezioni in controtendenza si possono effettivamente registrate per il percorso
Classico, ma solo nell’a.a. 2015-2016, segno di un’emergenza sporadica e non strutturale.

Altalenante appare altresi la percentuale degli immatricolati che si laureano entro la durata normale del
CdS (indicatore 1C17), con un picco registrato ancora nell’a.a. 2015-2016 su entrambi 1 percorsi, a
fronte di medie consolidate di poco superiori (per il percorso Moderno) ovvero alquanto inferiori (per il
percorso Classico) in rapporto all’ultimo anno 2016-2017 in osservazione.

Sulla base dei dati disponibili su AlmaLaurea per I’indagine 2017 a un anno dal conseguimento del
titolo, si conferma il trend positivo circa il numero dei laureati (84) nel 2016, rispetto ai 73 del 2015
e ai 68 del 2014. Dalle risposte dei 66 intervistati per 1’indagine 2017 (il 94% sono donne) risultano
valori percentuali sostanzialmente in linea con i dati dell’anno precedente: durata media degli studi: anni
2,8 (a fronte di 2,5); voto finale (in centodiecesimi): 107,2 (a fronte di 107,1); etd media al
conseguimento della laurea: 27,0 anni (a fronte di 26,7). Infine, seppure in decrescita progressiva
riguardo al triennio in osservazione 2014-2016, si conferma superiore alle medie tanto di Area



geografica quanto Nazionale la percentuale di laureati che si iscriverebbero nuovamente al CdS dopo
averlo frequentato (indicatore iC18).

Qualita della docenza

Per quanto concerne la qualita della docenza (indicatore iC19), punto di forza del CdS resta la
percentuale di ore di didattica erogata dai docenti interni, la quale, dopo un cospicuo trend di
miglioramento, nell’ultimo anno di osservazione 2016-2017 si ¢ stabilizzata all’83,9% (a fronte di un
sensibile aumento della rispettiva media di Area geografica), con un dato comunque superiore a quello
Nazionale, a conferma dell’impiego funzionale delle risorse disponibili.

Indicatori Approfondimento per Sperimentazione: Percorso studio
e regolarita carriere

Sulla scorta di quanto evidenziato anche nella precedente Scheda di Monitoraggio 2013-2015, la
particolare criticita del CdS resta quella degli immatricolati che si laureano entro la durata normale del
corso (indicatore iC22), ma con un dato nel frattempo (a.a. 2016-2017) invertito fra percorso Moderno
(precipitato al 14,3%) e percorso Classico (attestatosi su percentuali comparabili con quelle di Area
geografica e Nazionale), pur a fronte di numeri assoluti assai piu ridotti.

Si conferma invece, in positivo, € su entrambi i1 percorsi, il dato degli abbandoni fra il primo e il
secondo anno (indicatore 1C23), de facto azzerati sull’intero triennio 2014-2016 in osservazione.

Valutazioni in netta controdentenza e quindi necessitanti un’attenzione specifica rileva invece la
percentuale di abbandoni tra i fuori corso dopo N+1 anni (indicatore iC24) nella sua ultima,
anticlimatica oscillazione fra 1’a.a. 2015-2016 e I’a.a. 2016-2017, tanto rispetto ai numeri assoluti
quanto rispetto alle medie di Area geografica e Nazionale.

Indicatori Approfondimento per Sperimentazione: Soddisfazione e
Occupabilita

Come gia attestato dalla complessiva positivita (con tanto di trend in crescita nell’arco del triennio in
osservazione 2014-2016, specie in rapporto ai corrispondenti dati di Area regionale) degli indicatori
relativi alle condizioni lavorative a tre anni dalla laurea (1C07, iCO7 BIS e iCO7TER), curiosamente
inseriti nella sezione relativa alla Didattica, sia la percentuale di laureandi complessivamente soddisfatti
del CdS (iC25, pari al 98,4% per I’anno 2017) sia 1 dati relativi alle condizioni lavorative a un anno dal
conseguimento del titolo (1C26, iC26 BIS e iC26TER) ribadiscono lo stato confortante dei livelli di
occupazione assicurati dal CdS, con percentuali mediamente superiori non solo rispetto ai
corrispondenti dati di Area regionale ma addirittura, seppure di pochi decimali, ai dati Nazionali.

Indicatori Approfondimento per Sperimentazione: Consistenza e
Qualificazione del corpo docente

Nel rispetto di un trend ravvisabile sull’intero triennio in osservazione 2014-2016 per entrambi gli
indicatori in questione (iC27 e iC28), il CdS si conferma su percentuali di gran lunga superiori alle



medie comparabili di Area geografica e Nazionale, benché i1 docenti afferenti a Filologia Classica e
Moderna completino per lo piu il loro monte ore svolgendo attivita didattiche anche su altri Corsi di
Studio: donde, come per la precedente Scheda di Rapporto annuale 2013-2015, il valore comunque
provvisorio dei dati disponibili.

Analisi delle criticita

Circa il problema dell’ Attrattivita del CdS rispetto a laureati di altri Atenei sia italiani sia stranieri,
occorrera valutare 1’ipotesi di una revisione dell’ordinamento e dell’offerta didattica conseguente, anche
alla luce delle considerazioni relative alla questione della Sostenibilita e della Docenza (vedi infra).

Per quanto riguarda la Regolarita dei percorsi, occorre ribadire che il prolungamento delle iscrizioni
al 31 marzo dell’anno accademico da un lato tende a favorire la numerosita degli studenti dall’altro
implica I’inevitabile aumento dei fuori corso. In tal senso, si concorda una volta di piu con le
raccomandazioni della Commissione Paritetica Docenti-Studenti nella relazione per 1’anno 2017 circa
I’opportunita d’istruire percorsi didattici rallentati per gli studenti lavoratori o comunque gravati da
problemi personali.

Circa il problema della Sostenibilita e della Docenza appare invece urgente, € non rinviabile,
procedere a un incremento significativo della numerosita degli afferenti di ruolo in settori scientifico-
disciplinari (SSD) di base e caratterizzanti il CdS.

Riguardo ai deficit relativi all’Internazionalizzazione, dovra essere intensificata 1’informazione,
sopratutto fra gli studenti del triennio di Lettere, circa I’opportunita di ottenere il Doppio titolo
tramite gli accordi stipulati con I’Universita di Pyatigorsk (Federazione Russa), per cui continuano a
registrarsi scarsissime adesioni.

Circa le questioni della Regolarita degli studi e delle carriere, senz’altro riconducibile al pit ampio e
delicato discorso sull’opportunita della revisione dell’ordinamento e dell’offerta didattica del CdS, si
dovra seduta stante provvedere quanto meno all’attribuzione di tutor individuali per gli studenti iscritti,
al fine di disporre anche di uno strumento di monitoraggio piu capillare delle diverse problematiche in
essere.



Allegato 5

Incrocio dati Almalaurea (L) con dati Scheda CdS 28/09/2018 e report personale (anno 2017)

Anno | Numero laureati Dichiarano non Iscritti Laurea Magistrale Saldo
triennalisti voler continuare | Percorso moderno | Percorso classico
(valore assoluto) (valore parziale)
2014 89 1 88 10 +10
2015 101 3 78 7 -13
2016 115 5 86 15 -9
2017 95 3 93 8 +9






